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Исследование истории промышленного производства, в том числе металлургического, явля-
лось одним из приоритетных направлений в советской исторической науке. Большой вклад в 
разработку темы внесли исследователи-женщины. Однако их совокупное научное наследие, 
личные и служебные биографии никогда не становились предметом специального истори-
ко-экономического и просопографического исследования. Статья демонстрирует приме-
нение гендерного подхода к изучению историографии истории отечественной металлургии. 
Первым «женским» исследованием в области истории промышленности явилась работа 
Д.И. Девятисильной, опубликованная в 1917 г. В дальнейшем исследования по этой тематике 
велись в учреждениях Академии наук СССР и университетах. В статье анализируются труды 
по истории российской черной металлургии XVII–XVIII вв. Е.И. Заозерской, С.М. Левидо-
вой, О.В. Васильевской, А.П. Глаголевой, К.Н. Сербиной, Н.Н. Стосковой, П.А. Вагиной, 
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Т.К. Гуськовой и А.С. Черкасовой. Обобщив историографию женщин-историков, созданную 
в период до конца 1970-х гг., дополнив ее архивным материалом, авторы пересмотрели неко-
торые сложившиеся представления о развитии отечественной историографии данной темы. 
Проследив изменение степени научной вовлеченности женщин в изучение истории отече-
ственной промышленности, они указали на некоторые факторы, влиявшие на результаты их 
научной работы. В публикуемой работе приведены значимые для темы биографические фак-
ты, выявлены профессиональные связи героинь, рассмотрены влияния и преемственность, а 
в заключение дана общая оценка научного вклада женщин в изучение истории горно-метал-
лургической промышленности России.

Ключевые слова: история металлургии, история техники, история промышленности, историо
графия, женщины историки, советская историческая наука, гендерные исследования.

Одной из тем, настойчиво и успешно разрабатывавшихся советской истори-
ческой наукой, была история российской промышленности, а внутри ее — исто-
рия металлургии и горного дела — отраслей, принадлежавших к числу важнейших 
в индустрии дореволюционной и новой России. Внимание к этой проблематике 
предопределила историографическая традиция, сформировавшаяся еще в XIX в. 
в трудах представителей историко-экономической школы. Позже эти темы иде-
ально вписались в научные интересы тех, кто занимался исследованиями эконо-
мического базиса общества, приоритетными для советской исторической науки 
XX в.

Изучение истории металлургии развивалось в рамках учреждений, действовав-
ших в системе Академии наук СССР, — ее отделений, филиалов, институтов. Уча-
стие в них принимала и вузовская наука. Среди исследователей было немало жен-
щин. Показательно, что первая посвященная этой проблематике книга, авторство 
которой принадлежит женщине, вышла из печати еще в 1917 г. 

Однако вклад историков-женщин в решение связанных с темой научных задач 
ранее предметом специального интереса, насколько нам известно, не становил-
ся. Настоящая статья посвящена выделению этого вклада, анализу связи научного 
творчества женщин в рамках этого научного направления с их личной и служебной 
биографией, выявлению научных и личных связей внутри профессионального со-
общества.

Присутствующая в литературе биографическая информация о большинстве 
героинь нашего исследования довольно скудна. Короткие справки о С.М.  Леви-
довой, О.И. Васильевской и А.П. Глаголевой имеются в биографическом словаре 
естествоиспытателей и представителей технических наук Карелии, подготовленном 
С.В. Григорьевым [Григорьев, 1973], небольшая статья А.В. Мельникова о Н.А. Бак
лановой — в «Московской энциклопедии» [Мельников, 2007]. Статья, посвященная 
жизни и деятельности А.П.  Глаголевой, была написана Е.А.  Груздевой [Груздева, 
2019]. Пожалуй, самой разработанной является биография К.С. Сербиной. Важные 
сведения о ней содержит составленный Р.Ш. Ганелиным сборник документов о су-
дебном процессе против К.С. Сербиной и ее мужа В.Н. Кашина [«Что вы делаете со 
мной!»…, 2006] и статья Е.К. Пиотровской об архивной деятельности К.С. Сербиной 
в период блокады Ленинграда [Пиотровская, 2016]. Сведения об интересующих нас 
лицах присутствуют также в некрологах, опубликованных коллегами: М.Я. Волко-
вым, М.Д.  Курмачевым и А.А.  Преображенским о Е.И.  Заозерской [Волков и  др., 
1974], Е.Г. Неклюдовым о Т.К. Гуськовой [Неклюдов, 2016] и др.
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Стремясь заполнить лакуны в плохо освещенных опубликованными источника-
ми и литературой вопросах, мы привлекли некоторые ранее не использовавшиеся 
исторические источники: личные дела женщин-ученых, их воспоминания и воспо-
минания о них, переписку с представителями научного сообщества. Вполне веро-
ятно, что по прошествии бо́льшего срока с момента их смерти станут доступны и 
другие источники, которые высветят важные подробности интересующих нас собы-
тий. Однако, как нам представляется, собранного к настоящему времени материала 
уже достаточно, чтобы представить общую картину участия женщин-историков в 
коллективной работе по решению отдельных вопросов важной научной проблемы. 

Оговорим границы, определяющие состав группы, рассматриваемой ниже. В нее 
включаем только тех женщин-исследователей, которые профессионально изучали 
историю отечественной металлургии как таковую, причем в сравнительно узкий — 
XVII и XVIII вв. — ее период. За ее границами оставляем ряды историков-любите-
лей, преимущественно краеведов и родоведов, которые, изучая локальные сюжеты, 
не взаимодействовали с профессиональным сообществом или взаимодействовали 
с ним ограниченно. В  этой среде также были талантливые и увлеченные женщи-
ны, исследовательские занятия которых касались истории металлургии. В качестве 
примера назовем Е.И. Краснову, много и успешно занимавшуюся генеалогией про-
мышленной династии Демидовых [Краснова, 2007].

Хронологической границей очерка выбираем 1991 г. В постсоветский период к 
изучению темы присоединяется немало новых исследовательниц, дожившие же до 
него авторы предшествующей эпохи входят в него уже мэтрами, которые или пре-
кратили деятельность, или публикуют результаты, в своем большинстве получен-
ные раньше. 

Попытки представить общую картину развития  
отечественной металлургии

В  1917  г. была опубликована работа выпускницы Историко-филологического 
семинария Киевских высших женских курсов Д.И. Девятисильной «Фабрики и за-
воды в царствование императора Петра Великого» [Девятисильная, 1917]. В  этом 
историко-экономическом исследовании автор стремилась определить количество 
фабрик и заводов, созданных в первой четверти XVIII в., установить их географиче-
скую локацию, выяснить их историю. Хотя основное внимание в работе было уде-
лено легкой промышленности, Д.И.  Девятисильная затронула историю и первых 
металлургических вододействующих мануфактур Тульско-Каширского металлур-
гического района [Там же, с. 2].

Подробнее эти и другие, более поздние, предприятия были рассмотрены в 
трудах долгие годы изучавшей историю российской промышленности Елизаветы 
Ивановны Заозерской (1897–1974), сестры известного историка А.И. Заозерского. 
В 1924–1930 гг. в качестве научного сотрудника она работала в Российском истори-
ческом музее (с 1925 г. — Государственном историческом музее (ГИМ)), а в 1937–
1974 гг. — в той же должности в Институте истории АН СССР.

В Институт истории Е.И. Заозерскую пригласила историк и археограф, специа
лист в области истории России XVIII  в., Елена Петровна Подъяпольская  (1895–
1986). Она была ученицей авторитетного исследователя истории промышленности 
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этого периода профессора П.Г. Любомирова; в 1947 г. участвовала в переиздании 
его трудов, в  том числе капитального исследования «Очерки по истории метал-
лургической и металлообрабатывающей промышленности в России» [Любомиров, 
1947]. В  1936–1938  гг. Е.П.  Подъяпольская работала в Государственном истори-
ческом музее, где и познакомилась с Е.И. Заозерской. По договору с Институтом 
истории Е.П. Подъяпольская участвовала в подготовке к изданию сборника доку-
ментов «Рабочая сила мануфактур первой четверти XVIII в.», редактором которого 
был профессор, доктор исторических наук А.В. Предтеченский, в то время препода-
вавший в Ленинградском государственном университете. Завершить проект плани-
ровалось в конце 1939 г. Е.П. Подъяпольская составила план первого тома сборника 
и осуществила подбор источников по теме, выявленных ею в фонде Берг-коллегии, 
а также написала аннотации к документам и скопировала часть из них. В 1937 г. она 
передала их Е.И. Заозерской, ставшей ее преемницей в работе над темой. Послед-
няя к ранее выявленным источникам добавила документы из фондов Мануфактур- 
и  Коммерц-коллегий. Рукопись первого тома была передана в Институт истории 
АН СССР в конце 1938 г. и вскоре получила одобрение Археографического совета. 
Однако издание книги задержалось. Отложить публикацию сборника на еще боль-
ший срок заставило начало Великой Отечественной войны. Рукопись осталась не
изданной [Заозерская, 1964].

Хотя проект до завершения доведен не был, работа над ним не прошла для 
Е.И.  Заозерской напрасно: интерес к истории мануфактурной промышленности 
Петровской эпохи она сохранила. Опираясь на выявленные и изученные докумен-
ты, она взялась за написание крупной научной работы. В «Исторических записках» 
были опубликованы ее статьи «Приписные и крепостные крестьяне на частных 
железных заводах в первой четверти XVIII в.» и «Список мануфактур, возникших 
при Петре I» [Заозерская, 1941, 1946]. В 1947 г. состоялась публикация монографии 
«Мануфактура при Петре I», в которую вошли материалы ранних работ автора [За-
озерская, 1947a].

Важной частью исследования Е.И.  Заозерской, как и ее предшественницы 
Д.И. Девятисильной, являлось установление списка мануфактур, созданных в пе-
риод правления Петра  I. Полученные ими результаты существенно различались. 
Наблюдения и обобщения, которые Е.И.  Заозерская сделала с опорой на свой 
список, были приняты не всеми. Так, И.С. Бак в рецензии на монографию хотя и 
признал, что она «представляет серьезное исследование», отметил, что «недостатки 
в методе исследования приводят автора к ошибочным выводам и снижают цен-
ность этой работы» [Бак, 1948, с. 125]. Несогласие с некоторыми из ее положений 
выявила и дискуссия по вопросу об экономической природе мануфактурной про-
мышленности, проведенная между Е.И. Заозерской и еще одним крупным специ-
алистом в области социально-экономической истории России XVIII в. — Н.Л. Ру-
бинштейном в 1947 г. на страницах журнала «Вопросы истории» [Заозерская, 1947b; 
Рубинштейн, 1947]. 

Не исключаем, что критические высказывания, которые тогда и позднее звуча-
ли в адрес некоторых утверждений Е.И. Заозерской (включая результаты подсчета 
предприятий Петровской эпохи), одной из причин имели напряженный характер 
ее отношений с коллегами внутри профессиональной корпорации. По воспомина-
ниям Н.И. Павленко, близкие к конфликтным отношения сложились у нее, в част-
ности, с известным и весьма авторитетным исследователем истории феодализма в 
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России Н.В. Устюговым. «Иногда, — пишет Павленко, — было забавно наблюдать 
за пикировками Заозерской и Устюгова на заседаниях сектора: каждый стремился 
непременно выступить после своего оппонента, дабы высказать свое несогласие с 
только что прозвучавшими оценками и сопроводить свое выступление вежливыми 
колкостями...» [Павленко, 2010, с. 23]. Сам Н.И. Павленко считал кругозор Е.И. За-
озерской узким, обвинял ее в «отсутствии критического мышления» [Там же, с. 24]. 
Тем не менее ее работы читались и часто цитировались. Заметный след в истории 
изучения вопроса она, несомненно, оставила.

Третьим из включенных в наш обзор авторов, претендовавших на всероссий-
ский охват материала по теме, была Нина Николаевна Стоскова (1925–1987). Глав-
ная ее книга, вышедшая через пятнадцать лет после монографии Е.И. Заозерской, 
охватывала более ранние, чем рассмотренные предшественницей, российские ма-
нуфактуры, а именно заводы XVII в., лишь в некоторых случаях касаясь их судьбы 
в следующем столетии. Важной особенностью ее исследования являлось широкое 
использование наряду с документальными вещественных источников. Это произо-
шло благодаря ее базовому образованию (историк-археолог), полученному в Мо-
сковском университете, и учебе в аспирантуре при Государственном историческом 
музее, продолжавшейся с 1948 по 1951  г. Тема ее кандидатской диссертации, за-
щищенной в 1954 г. в Институте истории материальной культуры АН СССР, была 
посвящена древнерусскому литейному делу, то есть истории технологии.

В 1951 г. Н.Н. Стоскова была зачислена в штат сотрудников Комиссии по исто-
рии техники Отделения технических наук АН СССР в должности младшего науч-
ного сотрудника. 5  сентября 1953  г. на базе Института истории естествознания и 
Комиссии по истории техники был создан Институт истории естествознания и тех-
ники АН СССР (далее — ИИЕТ). В этом научном учреждении Н.Н. Стоскова про-
работала почти четверть века, достигнув должности старшего научного сотрудника. 
(Более подробные биографические сведения о Н.Н. Стосковой, почерпнутые из ее 
личного дела, см. в работе: [Юркин, 2012].) 

С 1945 по 1952 г. Н.Н. Стоскова принимала участие в различных археологиче-
ских экспедициях, а в 1954 г. сама руководила археологическими работами на месте 
первых в России доменных Тульских (Городищенских) заводов. В экспедиции уча-
ствовали сотрудники ИИЕТ. По результатам этих полевых работ был подготовлен 
научный отчет и публикации, в том числе монография «Первые металлургические 
заводы в России» [Стоскова, 1962]. 

После ее издания от изучения истории промышленной техники автор вскоре 
отошла. Правда, в документах личного дела есть упоминание о рукописи книги по 
материалам кандидатской диссертации объемом 10 авторских листов, однако вы-
явить ее следы к настоящему времени не удалось. 

Н.Н. Стоскова была не первой, кто начал археологическое изучение Городищен-
ских заводов. До нее здесь побывали академик И.Х. Гамель [Гамель, 1826] и тульские 
археологи М.А. Дружинин и Г.А. Доррер [Юркин, 1994]. Задачи, которые ставила 
перед собой экспедиция Н.Н. Стосковой, были не намного масштабнее, чем у ее 
предшественников. Однако изучение объекта она все же продвинула. К важнейшим 
достижениям организованной ею экспедиции относится определение местополо-
жения заводских площадок. Последующие, 1990-х гг., их обследования показали, 
что заключения на этот счет, к которым пришла Стоскова, требуют некоторой кор-
ректировки. Не следует, однако, забывать, что объем полевых работ, выполненных 
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под ее руководством, был невелик, соответственно, ограничены были и данные, ко-
торыми она могла располагать для формулировки обобщений. 

Отметим, что начальный этап истории отечественной доменной металлургии 
интересовал Н.Н. Стоскову не только как археолога. Скорее всего, на формирова-
ние ее научных интересов оказали влияние коллеги из ИИЕТ, многие из которых, 
исследуя более поздний период развития промышленности (XVIII и XIX вв.), ис-
пользовали методы критики письменных исторических источников. В работах по 
истории ранней металлургической промышленности Н.Н.  Стоскова выступает и 
как археолог, и  как историк экономики, и  как историк техники [Стоскова, 1959, 
1962, 1963]. Она достаточно полно учитывает отечественную литературу по теме, 
использует опубликованные источники, цитирует архивные документы. Однако 
количество привлеченных ею архивных материалов сравнительно невелико. Сопо-
ставляя в этом отношении ее работы с трудами исследователей, в те годы изучавших 
металлургическую мануфактуру как экономический феномен, например, с работа-
ми Н.И. Павленко [Павленко, 1953, 1962], ощущаешь разницу в степени освоения 
авторами источниковой базы. Тем не менее можно констатировать, что нарисован-
ная в работах Н.Н. Стосковой общая картина развития ранней отечественной до-
менной металлургии и до настоящего времени остается в целом убедительной, хотя 
многие ее детали требуют уточнения и дополнения.

Женщины — исследователи истории отдельных металлургических 
районов. Центр европейской части России

Прочие авторы, о которых пойдет далее речь, изучали историю металлургиче-
ской мануфактуры в более узком территориальном охвате — не в масштабе России, 
а лишь для отдельных ее районов.

Среди историков, в рассматриваемый период занимавшихся изучением круп-
ной металлургической промышленности центра европейской части России, жен-
щин оказалось меньше всего. Нам, собственно, известна одна — Наталья Аполли-
нариевна Бакланова (1891–1977), в 1930 г. в сборнике «Московский край в его про-
шлом. Ч. 2» опубликовавшая статью о Звенигородских железных заводах XVII  в. 
[Бакланова, 1930]. Ученица М.М.  Богословского, в  1921–1929  гг. она работала в 
ГИМ. В этот период из-под ее пера вышел ряд статей, посвященных истории тор-
говли и промышленности России XVII в., в том числе ранним железным и стеколь-
ным заводам. До нее Звенигородские заводы специального внимания не привле-
кали, хотя были его достойны уже потому, что подобных предприятий в ту эпоху 
существовало мало. Обобщив литературу и доступные источники, Н.А. Бакланова 
установила основные вехи их непростой истории, проработала историко-техниче-
ские ее аспекты.

О восприятии этого исследования современниками позволяет судить протокол 
заседания Общества изучения Московской губернии, на котором в марте 1929  г. 
состоялся предшествовавший публикации статьи и посвященный Звенигородским 
заводам ее доклад. И.И. Полосин признал его «блестящим примером умелого соче-
тания схемы и факта». С.В. Бахрушин отметил, что «как прототип вотчинной сеньо-
риальной промышленности, Звенигородские заводы представляют большой инте-
рес». Доклад вызвал оживленные прения, по некоторым вопросам (в частности, 
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о соотношении применения на них свободного и принудительного труда) — прямо 
противоположные [Филимонов, 1989, с. 102, 103].

В  1930  г. Н.А.  Бакланову арестовали по «академическому делу» и  вскоре осу-
дили, приговорив к трем годам лагерей. После досрочного освобождения в конце 
1932 г. она устроилась на работу в Институт мировой литературы АН СССР и в даль-
нейшем исследованием истории промышленности XVII в. не занималась1.

Значительно большего внимания женщин-историков удостоились другие 
районы страны, в которых в XVII–XVIII вв. действовали металлургические ману-
фактуры.

История металлургических заводов Карелии  
под пером историков-женщин

В 1930-х гг. активизировалась работа по изучению истории Олонецких горных 
заводов  — группы металлургических предприятий, действовавших на территории 
Карелии во второй половине XVII — начале XX в. Основным центром исследова-
ний, в которых принимали участие как отдельные ученые, так и научные коллекти-
вы, стал Карельский научно-исследовательский институт культуры. 

Из сотрудников института первой к истории Олонецких горных заводов обрати-
лась София Михайловна Левидова [Григорьев, 1973, с. 139]. Ранее, с 1933 по 1934 г., 
она работала в Историко-археографическом институте АН СССР, в котором в этот 
период также проводились исследования по изучению истории металлургии этого 
региона. Однако С.М. Левидова участия в них не принимала, поскольку занималась 
в это время другой работой — редактировала альбом диаграмм по истории народов 
СССР2.

В  1938  г. исследовательница опубликовала монографию «История Онежского 
завода» [Левидова, 1938]. История этого машиностроительного и металлургического 
предприятия уходит своими корнями в начало XVIII в., когда был пущен Шуйский, 
впоследствии Олонецкий Петровский доменный, пушечный и железоделатель-
ный завод. С.М. Левидовой принадлежал в монографии не весь ее текст, а только 
историко-экономическая его часть. Раздел, содержащий технические сведения о 
предприятии, был написан другим человеком — автором работ по истории техники, 
сотрудником Института истории науки и техники АН СССР, кандидатом истори-
ческих наук В.А. Каменским. Принадлежащие ему страницы в составе монографии 
С.М.  Левидовой воспроизводили текст опубликованной ранее его статьи [Камен-
ский, 1935]. 28 мая 1940 г. за работу «История Онежского (бывшего Александров-
ского) завода в крепостную эпоху» С.М. Левидовой была присуждена ученая сте-
пень кандидата исторических наук3.

О С.М. Левидовой-преподавателе упоминает в своих воспоминаниях член-кор-
респондент РАН историк Р.Ш. Ганелин, познакомившийся с ней в послевоенные 

1  Институт Российской истории Российской академии наук (ИРИ РАН). Ф. 50: Баклано-
ва Наталья Аполлинариевна (1891–1977) (Историческая справка).

2  Санкт-Петербургский филиал Архива РАН (СПбФ АРАН). Ф. 4. Оп. 4а. Д. 92. Л. 127.
3  Центральный государственный архив Санкт-Петербурга (ЦГА СПб). Ф.  Р‑7240. 

Оп. 12–1. Д. 1345. Л. 35.
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годы, когда он учился на историческом факультете Ленинградского университета. 
«Историю СССР,  — пишет мемуарист,  — преподавала и С.М.  Левидова, ветеран 
экскурсионного дела в Ленинграде <...> С.М. Левидова передвигалась на костылях, 
она пережила потери дочери и внука, но была стойкой и во всем преданной инсти-
туту. У себя дома она постоянно собирала коллег по работе от М.Н. Зеленецкого до 
Н.Д. Синцова» [Ганелин, 2012, с. 180].

История Олонецких горных заводов, представленная читателю в книге С.М. Ле-
видовой, была далека от полноты и содержала неточности. Тема нуждалась в даль-
нейшей разработке. Эстафету коллеги подхватила Ольга Ивановна Васильевская 
(1898–1979). В 1943–1953 гг. она работала научным сотрудником Карельской науч-
но-исследовательской базы (филиала) АН СССР (в которую в 1946 г. вошел Карель-
ский научно-исследовательский институт культуры), затем ушла на преподаватель-
скую работу в Карельский педагогический институт (г.  Петрозаводск) [Григорьев, 
1973, с. 59]. О.И. Васильевская была замужем за горным инженером А.П. Васильев-
ским (1897–1961)4, который с 1943 по 1951 г. работал в Госплане Карело-Финской 
ССР, а позднее в Отделе геологии Карельского филиала АН СССР [Там же, с. 69]. 
Помимо геологических исследований, А.П. Васильевский интересовался историей 
металлургии Карелии. Он издал книгу «Очерки по истории металлургии Олонецко-
го края в XVI–XVII вв.» [Васильевский, 1949], большая часть которой была посвяще-
на истории крестьянского металлургического промысла. 

В отличие от мужа, в творческой работе которого обращение к истории осталось 
эпизодом, для О.И.  Васильевской изучение истории промышленности Карелии 
стало предметом многолетней профессиональной исследовательской деятельности. 
Этому была посвящена кандидатская диссертация, готовившаяся ею в период ра-
боты в системе Академии наук с 1949 по 1951 г. По ее теме О.И. Васильевская еще 
до защиты планировала издать монографию. Но работа над диссертацией затормо-
зилась из-за сложных отношений, сложившихся у нее с научным руководителем, 
профессором А.В. Предтеченским. О.И. Васильевская при личной встрече предста-
вила ему план диссертации, который после обсуждения был одобрен. Однако в по-
следующем встреч с руководителем не было. О.И. Васильевская позже вспоминала: 
«У проф. Предтеченского времени на меня не нашлось, и мои попытки получить у 
него совет и указания остались безрезультатными, а на переданные ему мною вес-
ной 1949 г. первые написанные разделы я так и не получила никаких замечаний»5. 
Позднее, в начале 1951 г., научный руководитель дал резко отрицательный отзыв 
на диссертационную работу О.И.  Васильевской. По его мнению, «автор потерял 
напрасно и время, и  государственные средства, и  не сумел даже толком передать 
документы»6. На основании данной им оценки в Карельском научном центре поста-
вили вопрос об увольнении сотрудницы, однако предварительно решили запросить 
несколько независимых отзывов. Важное положительное заключение О.И.  Васи-
льевская получила от академика, одного из крупнейших специалистов по истории 
черной металлургии России С.Г.  Струмилина, ознакомившегося с рукописью ее 
книги. «Ваш отзыв позволяет мне надеется, — писала, отвечая ему, О.И. Васильев-

4  Архив Российской академии наук (АРАН). Ф. 1580. Оп. 4. Д. 50. Л. 1.
5  Российский государственный архив экономики (РГАЭ). Ф. 219. Оп. 1. Д. 117. Л. 45–46.
6  РГАЭ. Ф. 219. Оп. 1. Д. 117. Л. 46.
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ская, — что, продолжая работу, я принесу некоторую пользу науке <...> Я сделаю все 
от меня зависящее, чтобы оказаться достойной Вашей рецензии»7. 

По инициативе О.И. Васильевской ее работу обсудили на ученом совете Науч-
ного центра 19 марта 1951 г. По итогам дискуссии было принято благоприятное для 
нее решение8. В 1953 г. она успешно защитила кандидатскую диссертацию на тему 
«Частная металлургия Олонецкого края в середине XVIII века (1730–1770 гг.)» [Ва-
сильевская, 1953], а через год была издана книга «Частная металлургия Карелии в се-
редине XVIII в. (1730–1770 гг.)» [Васильевская, 1954]. В качестве научного редактора 
монографии выступила Е.И.  Заозерская. Представляет интерес упомянутая выше 
рецензия на книгу (в ранней редакции), автором которой являлся С.Г. Струмилин. 
Предшествующая ей монография С.М. Левидовой, по его мнению, «не выдержи-
вает никакой критики». Рукопись новой книги он удостоил другой оценки — она 
«выполнена вполне удовлетворительно». С.Г.  Струмилин отметил, что О.И.  Ва-
сильевской была «проделана большая работа по архивным источникам», ее книга 
«тщательно обработана и вполне литературно оформлена». Рецензент не заметил в 
ней никаких «серьезных дефектов» и считал, что «она уже в таком виде заслуживает 
печати»9.

Работу О.И. Васильевской по изучению истории Олонецких заводов продол-
жила работавшая научным сотрудником Ленинградского отделения Института 
истории АН СССР Александра Петровна Глаголева. Свое внимание она направи-
ла на их деятельность в первой четверти XVIII в., то есть в период, монографией 
О.И. Васильевской не охваченный. Изучением истории металлургии Карелии она 
начала заниматься еще в 1930 г., когда своим учителем, профессором А.И. Андре-
евым (1887–1959), была привлечена к сбору и обработке документов по истории 
Олонецких заводов [Груздева, 2019, с. 321]. Эти материалы в дальнейшем вошли в 
посвященную Олонецким заводам вторую часть сборника «Крепостная мануфак-
тура в России», за выпуск которой отвечал Историко-археографический институт 
АН СССР [Крепостная мануфактура в России…, 1931]. В 1950 г. в «Исторических 
записках» была опубликована статья А.П. Глаголевой «Олонецкие металлургиче-
ские заводы Петра I» [Глаголева, 1950], впоследствии вошедшая в состав ее моно-
графии. Книга под названием «Олонецкие заводы в первой четверти XVIII века» 
[Глаголева, 1957] была издана в 1957  г. В  ходе ее написания А.П.  Глаголеву кон-
сультировали Е.И.  Заозерская, Н.Л.  Рубинштейн, а  также Б.Б.  Кафенгауз, автор 
незадолго перед тем опубликованного капитального исследования по смежной 
теме «История хозяйства Демидовых в XVIII–XIX вв.: Опыт исследования по исто-
рии уральской металлургии» [Кафенгауз, 1949]. При том, что некоторые положения 
книги А.П. Глаголевой к настоящему времени устарели, она по сей день устойчиво 
цитируется в работах, авторы которых обращаются к петровскому периоду истории 
Олонецких заводов.

7  Там же. Л. 43
8  АРАН. Ф. 1580. Оп. 4. Д. 50. Л. 1.
9  РГАЭ. Ф. 219. Оп. 1. Д. 795. Л. 229.
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Уральские исследовательницы горнозаводской промышленности

В то время как О.И. Васильевская и А.П. Глаголева исследовали металлургию 
Карелии, в г. Свердловске историей металлургии Урала занималась Пелагея (Поли-
на) Александровна Вагина (1911–1970). Она была замужем за историком, византи-
нистом Михаилом Яковлевичем Сюзюмовым (1893–1982), который с 1956 по 1978 г. 
заведовал кафедрой всеобщей истории Уральского государственного университета 
им. А.М. Горького (далее — УрГУ). В 1950 г. в Ленинградском педагогическом ин-
ституте им. А.И. Герцена на кафедре истории СССР П.А. Вагина защитила канди-
датскую диссертацию на тему «Заводы Южного Урала в 50–60-х годах XVIII века» 
[Вагина, 1950]. С середины 1950-х по середину 1960-х гг. в периодических научных 
изданиях и в сборниках публиковались статьи автора, в которых она делилась ре-
зультатами своего исследования. В большинстве изданных ею работ рассматрива-
лись вопросы, связанные с рабочими кадрами заводов Южного Урала. Большое 
внимание уделялось анализу социального положения рабочих и описанию волне-
ний на предприятиях [Вагина, 1954, 1958, 1960, 1963, 1965, 1966]. 

Научная работа П.А. Вагиной получила отражение в ее педагогической деятель-
ности. Будучи доцентом УрГУ, она выпустила учебное пособие, содержавшее мате-
риалы к спецсеминару по истории горнозаводской промышленности и классовой 
борьбы на Урале [Вагина, 1962]. О ее педагогической деятельности оставил воспо-
минания историк, археограф Р.Г. Пихоя (род. 1947), у которого она в УрГУ препо-
давала курс истории России XVII–XVIII вв. Сравнивая выступления П.А. Вагиной 
с преподавательской манерой другого учителя, археолога Е.Г. Сурова, он писал, что 
ее лекции «были суше и строже. Но они были тем, что называется правильными 
университетскими лекциями. Их неотъемлемой частью был историографический 
раздел, четко формулировалась проблематика периода. Когда весной пришла пора 
сдавать годовой экзамен по истории СССР, то мой однокурсник Володя Айрапе-
тов с удивлением говорил — по лекциям Вагиной можно прямо к экзаменам гото-
виться!» [Пихоя, 2016, с. 9]. Именно она во втором семестре предложила Р.Г. Пихое 
специализироваться у своего мужа М.Я. Сюзюмова [Там же, с. 10].

Забегая вперед по хронологии, но сохраняя единство локации региональных 
групп историков, остановимся на двух других уральских исследовательницах исто-
рии черной металлургии — Т.К. Гуськовой и А.С. Черкасовой.

Жизнь окончившей УрГУ Татьяны Константиновны Гуськовой (1924–2015) 
была тесно связана с городом, в котором она родилась, — Нижним Тагилом, где в 
1997 г. ей было присвоено звание «Почетный гражданин города». Здесь она работала 
в краеведческом музее, здесь стала одним из основателей исторического факультета 
Нижнетагильского государственного педагогического института, в котором много 
сил отдала преподавательской работе. Но деятельность Т.К.  Гуськовой  — это не 
только взращенные в его стенах школьные учителя, вузовские преподаватели и уче-
ные. Плодом ее многолетних плодотворных исследований явились научные труды, 
посвященные разработке важных проблем истории металлургии Урала.

В 1964 г. под руководством Б.Б. Кафенгауза в Институте истории АН СССР она 
защитила кандидатскую диссертацию на тему «Рабочие Урала в пореформенный 
период (в 60–90 гг. XIX в.)». Работая над темой, Т.К. Гуськова, как и О.И. Васильев-
ская, столкнулась с немалыми сложностями. Особенность ее ситуации состояла в 
том, что к написанию диссертации она пришла значительно более подготовленным 
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исследователем, не только хорошо знакомым с архивными материалами по истории 
Нижнетагильского горнозаводского округа (они хранились в Нижнем Тагиле), но и 
со сложившимися под влиянием ее университетского наставника В.В. Адамова тео-
ретическими представлениями о социально-экономическом развитии уральской 
металлургии, основанными на теории многоукладности российской экономики 
второй половины XIX — начала XX в., — представлениями, которые не во всем со-
впадали с взглядами ее научного руководителя.

Существование противоречий прослеживается в их переписке. Так, после оче-
редной порции критики Т.К. Гуськова писала учителю: «Я не хочу, чтобы Вы ду-
мали о какой-то “обиде” с моей стороны на Вас или, тем более, высказанные Вами 
справедливые и глубокие мысли о работе настоящего историка  — исследователя 
(я часто их вспоминаю!) разве можно обижаться <…> но мне действительно, было 
больно»10. Однако диалог между диссертантом и научным руководителем носил в 
целом конструктивный характер, позволявший находить компромиссные решения.

Движение по пути к защите столкнулось с бюрократическими сложностями. 
Т.К. Гуськова успешно сдала кандидатские минимумы по диалектическому мате-
риализму и иностранному языку. Однако на Урале она не могла пройти еще два ис-
пытания — по общей специальности и узкой специализации. Пришлось обратиться 
за содействием к влиятельному академику А.М. Панкратовой: поскольку «местные 
университеты не имеют права принимать эти экзамены», попросить ее в 1959 г. по-
мочь сдать их в Москве11.

Многолетний упорный труд привел к положительному результату: диссертация 
была написана. На ее защите присутствовала Е.И. Заозерская, задавшая диссертан-
ту ряд вопросов по поводу «пришлых» людей на заводах Урала12. А три десятилетия 
последующих интенсивных исследований позволили Т.К.  Гуськовой подготовить 
и в 1996  г. защитить уже докторскую диссертацию на тему «Заводское хозяйство 
Демидовых в первой половине XIX  в.» [Гуськова, 1996]. Продолжением диссерта-
ционного исследования, опубликованного в качестве монографии [Гуськова, 1995], 
стала книга «Нижнетагильский горнозаводский округ Демидовых во второй XIX — 
начале XX в.: Заводы. Рабочие» [Гуськова, 2007], во многом углубившая понимание 
особенностей развития уральской металлургии.

Как в Карелии работа А.П. Глаголевой продолжила работу О.И. Васильевской, 
так на Среднем Урале работа Т.К. Гуськовой продолжила работу Б.Б. Кафенгауза, 
доведшего историю демидовского хозяйства лишь до конца XVIII в. Завершить на-
чатое им исследование для уральской историографии было особенно важно. Де-
мидовы — крупнейшие горнозаводчики России XVIII — начала XIX в., история их 
хозяйства, проблемы, связанные с его функционированием и развитием, были во 
многом типичны для промышленной истории всего Урала — района, для которо-
го история его металлургии исключительно значима. Решение этой научной задачи 
оказалось весьма трудоемким. Оно требовало привлечения и осмысления большого 
количества ранее не привлекавшихся архивных материалов, и Т.К. Гуськова с этой 
задачей блестяще справилась. На наш взгляд, лучшую оценку значения научных до-
стижений Т.К. Гуськовой дал ее ученик, к настоящему времени сам ставший круп-

10  АРАН. Ф. 1580. Оп. 4. Д. 74. Л. 3.
11  АРАН. Ф. 697. Оп. 3. Д. 256. Л. 2.
12  АРАН. Ф. 1577. Оп. 2. Д. 893. Л. 41.
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ным ученым, доктор исторических наук Е.Г. Неклюдов, писавший: «Неоценимый 
вклад Т.К. Гуськовой в историческую науку заключается в первую очередь в том, 
что, основываясь на идеях своих учителей В.В. Адамова и Б.Б. Кафенгауза и на глу-
боких знаниях огромного комплекса источников, по крупицам собранного в тече-
ние всей жизни, она завершила создание органичной и непротиворечивой научной 
концепции окружной организации уральской горнозаводской промышленности. 
Эта концепция дает возможность не только понять, как была устроена эта особая 
отрасль российской экономики с ее “оригинальным строем”, но и выявить законо-
мерности ее стадиального развития» [Неклюдов, 2016, с. 301].

Историк Анастасия Семеновна Черкасова (род. 1932) в отличие от Т.К. Гусь-
ковой родилась не на Урале. Но она прожила там несколько детских лет в эвакуа-
ции, а в 1948 г. переехала туда вместе с семьей окончательно. Как и Т.К. Гуськова, 
высшее образование она получила в стенах УрГУ, как и та, была связана с Ниж-
ним Тагилом  — некоторое время работала научным сотрудником Нижнетагиль-
ского краеведческого музея [Черкасова, 2012, с. 11, 14]. Важное место в ее научной 
биографии занимают периоды подготовки диссертаций. С  защитой докторской 
(«Мастеровые и работные люди Урала в XVIII веке: (К истории становления про-
летариата)», 1983) был сопряжен выход в свет нескольких ключевых для ее темы 
работ — монографии под тем же названием [Черкасова, 1985], ответственным ре-
дактором которой выступил автор двух капитальных монографий о прошлом Урала 
и Сибири А.А. Преображенский, и ряда статей, позднее переизданных в ее автор-
ском сборнике «Рождение индустриальной цивилизации Урала» [Черкасова, 2012]. 
Полного расцвета творчество А.С. Черкасовой достигло уже в конце столетия, ко-
гда по ее инициативе возникла и под ее руководством приступила к работе негосу-
дарственная научная организация «Демидовский институт». В начале 1990-х гг. ею 
была создана научная программа комплексного изучения демидовского наследия 
Урала. Реализуя ее, институт год за годом издавал научную литературу — моногра-
фии и сборники, в том числе документальные, содержащие сведения о заводовла-
дельцах Урала и их заводах.

Исследования по истории крестьянской железоделательной 
промышленности

Важным, но вплоть до 1970-х гг. недостаточно исследованным вопросом исто-
рии русской металлургии оставалась крестьянская железоделательная промышлен-
ность, предшествовавшая появлению доменных заводов, а позднее долгое время с 
ними сосуществовавшая. Касающиеся ее сведения в научной литературе приводи-
лись (в частности, в работах С.Г. Струмилина, С.В. Бахрушина и др.), однако глу-
бокого исследования этого феномена долгое время предпринято не было. На иссле-
дование долго пребывавшего в тени домен промысла направили свои усилия тоже 
историки-женщины. 

Первой следует назвать Е.И.  Заозерскую, в  1970  г. издавшую монографию 
«У  истоков крупного производства в русской промышленности XVI–XVII  веков» 
[Заозерская, 1970]. Но, как явствует из названия, предметом нашедших отражение в 
книге ее исследований была не только металлургическая промышленность. В отли-
чие от Е.И. Заозерской историк, источниковед, археограф и краевед Ксения Нико-
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лаевна Сербина (1903–1990) две свои монографии полностью посвятила железоде-
лательной крестьянской промышленности. 

Тесно связанная своей жизнью с Ленинградом, К.Н. Сербина начиная с 1950-х гг. 
более тридцати лет работала старшим научным сотрудником Ленинградского от-
деления Института истории. Но ее научная работа в области истории отечествен-
ной металлургии началась гораздо раньше. Выпускница исторического факультета 
Ленинградского университета (1926), еще на заре научной карьеры К.Н. Сербина 
была привлечена к реализации крупного проекта, значительной частью которого 
явилось изучение металлургической промышленности. Она принимала участие в 
подготовке двух первых, опубликованных в 1930 и 1931 гг., томов документальной 
серии «Крепостная мануфактура в России» [Крепостная мануфактура в России…, 
1930, 1931]. Для первого тома К.Н. Сербина выявляла документы и готовила их к 
печати, для обоих составляла карты заводов. Еще одним крупным коллективным 
проектом, над осуществлением которого трудилась исследовательница, стало изда-
ние «Абрисов» В.И. Геннина (1735) — одного из важнейших источников по истории 
отечественной металлургии. Его подготовкой в 1936 г. занималась группа сотруд-
ников Историко-археографического института АН СССР. Для издания был выбран 
список, хранившийся в Государственной публичной библиотеке им. М.Е. Салты-
кова-Щедрина13. В 1937 г. труд Геннина был опубликован под заголовком «Описа-
ние Уральских и Сибирских заводов» [Геннин, 1937]. 

Перечисленные исследовательские проекты, в которых участвовала К.Н. Серби-
на, были посвящены изучению истории крупной промышленности. Во второй поло-
вине ХХ в. исследовательница занялась историей крестьянских железоделательных 
промыслов, которые существовали одновременно с вододействующими металлур-
гическими мануфактурами. Возможно, на смену научных интересов К.Н. Сербиной 
повлияла тематика исследований ее мужа — занимавшегося в том числе вопросами 
истории крестьянской металлургии историка В.Н. Кашина (1890–1938), в брак с ко-
торым она вступила в 1936 г. Он был репрессирован: в 1937 г. арестован и в следую-
щем году расстрелян. К.Н. Сербину в 1938 г. тоже арестовали и осудили, приговорив 
к трем годам лагерей. Она попала в Акмолинский лагерь, однако спустя четыре ме-
сяца ее освободили. По возвращении приняли на работу в Ленинградское отделение 
Института истории АН СССР [Пиотровская, 2016, с. 252]. В 1970-х гг. были изданы 
две монографии исследовательницы, посвященные истории крестьянских железо-
делательных промыслов, изученной на материале крупнейших районов их распро-
странения — северо-запада и центра европейской России [Сербина, 1971, 1978]. Ис-
пользовав материалы ряда центральных и местных архивов, К.Н. Сербина рассмо-
трела зарождение и развитие промыслов для каждого из районов, выяснила условия 
их возникновения, установила основные центры. Во второй работе она сопоставила 
процессы, развивавшиеся на обеих изученных ею территориях, выявила их сходства 
и различия, попыталась последние объяснить. Очень важным оказалось предпри-
нятое ею исследование форм промышленности, переходных от мелкого товарного 
производства к мануфактуре. В недостаточной степени освещенные источниками, 
эти формы были изучены слабо, хотя, по справедливому заключению автора, они 
«чрезвычайно интересны, ибо позволяют проследить зарождение и вызревание в 

13  АРАН. Ф. 485. Оп. 1. Д. 20. Л. 13.



20	 СОЦИОЛОГИЯ НАУКИ И ТЕХНОЛОГИЙ. 2025. Том 16. № 1

недрах мелкого товарного производства новых явлений и условий, подготовлявших 
переход к более сложным формам промышленности» [Сербина, 1978, с. 4].

Подводя итоги

Хотя интерес к истории русской промышленности, и  в частности к истории 
металлургии, историки проявляли еще в XIX в., появление в следующем столетии 
многочисленных посвященных ей специальных исследований было в отечествен-
ной историографии новым явлением. Активное участие в их подготовке принимали 
женщины. Если, искусственно изолировавшись от «мужской составляющей» ис-
следований по металлургии XVII–XVIII вв., обобщить результаты только их трудов, 
то картина вырисовывается следующая.

Пионер исследований по этой тематике Д.И. Девятисильная обратилась к круп-
ной промышленности Петровской эпохи  — попыталась охарактеризовать ее воз-
никновение и развитие, подсчитать предприятия и дать им общую характеристику. 
Эта работа была продолжена Е.И. Заозерской. За счет привлечения новых источни-
ков она существенно расширила круг учтенных объектов. Обе работы — и Д.И. Де-
вятисильной, и Е.И. Заозерской — были посвящены вопросам социально-эконо-
мической истории. Н.Н. Стоскова, обратившись к истории доменных заводов более 
ранней, чем они, эпохи (XVII в.), вышла за границы этой проблематики — в своем 
исследовании она затронула вопросы как истории экономики, так и истории техни-
ки. Ее работа — единственная из рассмотренных, написанная на основе не только 
письменных, но и археологических источников. Роднившей этих авторов общей 
чертой их работ было то, что они охватывали все районы Российского государства, 
в которых существовали соответствующие производственные мощности.

Исследования других авторов были посвящены отдельным региональным груп-
пам металлургических заводов. Предприятия Олонецкого края изучили С.М.  Ле-
видова, В.О. Васильевская и А.П. Глаголева. Основное внимание они уделяли во-
просам социально-экономической истории, но в большей или меньшей степени 
рассматривали также историю техники и технологии предприятий. С.М. Левидовой 
для освещения историко-технических вопросов пришлось привлекать соавтора, 
О.И. Васильевская и А.П. Глаголева справились с задачей самостоятельно.

Историки металлургии Урала П.А.  Вагина, Т.К.  Гуськова и А.С.  Черкасова 
основное внимание уделяли также социально-экономическим вопросам, что от-
разило присущие тому времени проблемные приоритеты в изучении отечественной 
истории. Истории заводской техники они касались преимущественно в связи с мо-
дернизацией производства. А.С.  Черкасова в поздних работах затронула историю 
техники, подойдя к ней с другой стороны — через изучение влияния на развитие 
производства уровня технической подготовки заводовладельца. 

Авторы, изучавшие одни и те же или смежные научные темы, несомненно, знали 
работы друг друга. В литературе и документах неоднократно упоминаются факты их 
взаимных контактов. Е.И. Заозерская выступала редактором монографий О.И. Ва-
сильевской и А.П. Глаголевой. К.Н. Сербина была сотрудником Историко-архео-
графической комиссии, и в этот же период А.П. Глаголева активно привлекалась к 
работе в этом учреждении ее учителем, руководителем комиссии А.И. Андреевым. 
Чуть позднее, когда комиссия была преобразована в Историко-археографический 
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институт АН СССР, в нем одновременно работали С.М. Левидова и К.Н. Серби-
на. Н.А. Бакланова, Е.И. Заозерская и Н.Н. Стоскова работали в Государственном 
историческом музее, первые две были также сотрудниками Института истории Ака-
демии наук. Е.И. Заозерская присутствовала на защите кандидатской диссертации 
Т.К. Гуськовой. Жизнь П.А. Вагиной, Т.К. Гуськовой и А.С. Черкасовой была тесно 
связана с УрГУ. Также в Нижнетагильском краеведческом музее в одно время рабо-
тали Т.К. Гуськова и А.С. Черкасова. Так что знакомство и связанные с этим про-
фессиональные взаимодействия часто несомненны, а в других случаях вероятны. 

Важный фактор социальной природы, который необходимо отметить, — влия-
ние на выбор исследовательской темы семейных связей. Супруги А.П. и О.И. Васи-
льевские имели общие научные интересы в области истории металлургии Карелии. 
Однако если для Александра Петровича это было увлечение, с основной научной 
работой не связанное, то для Ольги Ивановны являлось направлением профессио-
нального исследования. Иная ситуация сложилась в паре В.Н. Кашина и К.Н. Сер-
биной. У  обоих историков на момент создания семьи карьерная траектория уже 
определилась. К.Н. Сербина успела профессионально проявить себя как источни-
ковед и археограф и заслужила высокую оценку профессионального научного со-
общества. Несмотря на то, что в сферу ее научных интересов уже входила история 
крупной промышленности, до трагической смерти мужа изучением крестьянских 
железных промыслов она еще не занималась  — это была исследовательская тема 
В.Н.  Кашина. Последующими своими трудами К.Н.  Сербина во многом продол-
жила незавершенное дело мужа. Супруги М.Я.  Сюзюмов и П.А.  Вагина работали 
вместе на историческом факультете УрГУ. Карьера мужа сложилась успешнее, чем у 
жены. М.Я. Сюзюмов стал основателем собственной уральской школы византини-
стов, продолжительное время заведовал кафедрой всеобщей истории. Однако необ-
ходимо подчеркнуть, что и П.А. Вагина тоже внесла определенный вклад в развитие 
изучения истории горнозаводского Урала, в том числе ведением спецсеминара для 
студентов по этой дисциплине. Доступные в настоящее время сведения говорят о 
том, что научные интересы супругов пересекались мало. Однако для определенного 
заключения по этому вопросу необходимо дальнейшее изучение документов, пре-
жде всего материалов личного фонда М.Я. Сюзюмова. 

Завершая исследование, авторы признаю́тся в том, что были поражены той кар-
тиной, которая постепенно открывалась им в ходе работы над статьей. Список имен, 
названных в ней, не исчерпывает список женщин-историков, посвятивших свои 
научные изыскания истории российской металлургии (мы не коснулись, напри-
мер, деятельности рано ушедшего талантливого исследователя истории золотодо-
бывающей промышленности Урала и Сибири Ларисы Владимировны Сапоговской 
(1960–2006)). Но совокупный вклад в изучение темы той «великолепной десятки», 
представительницы которой коротко здесь охарактеризованы, безусловно, весом и 
серьезен. Как видим, прошлое тяжелой промышленности России воссоздавала не 
только мужская, но и «легкая» женская рука. Без ее участия степень разработки важ-
ной и сложной научной темы была бы далека от нынешней.
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The study of technics and technology of industrial production, including metallurgical production, 
was one of the priority areas in Soviet historical science. A large contribution to the development of 
the topic was made by female researchers. However, their cumulative scientific heritage, personal and 
official biography have never become the subject of a special historical, economic and prosopographic 
study. The article reflects the application of a gender approach to the study of the historiography of 
the national history of metallurgy. The first “female” research in the field of industrial history was 
the work of D.I. Devyatisilnaya, published in 1917. Subsequently, research on this topic was carried 
out in institutions of the USSR Academy of Sciences and universities. The article analyzes the works 
on the history of industry by E.I. Zaozerskaya, S.M. Levidova, O.V. Vasilievskaya, A.P. Glagoleva, 
K.N. Serbina, N.N. Stoskova, P.A. Vagina, T.K. Guskova and A.S. Cherkasova. Summarizing the 
historiographical material on the history of heavy industry, in particular, the metallurgical industry 
of Russia, created by women historians in the period up to the end of the 1970s, supplementing it 
with archival material, the authors revised some of the prevailing ideas about the development of 
domestic historiography of this topic. After tracing the change in the degree of scientific involvement 
of women in the study of the history of domestic industry, the authors pointed out some factors that 
influenced the result of their scientific work. The published work also contains biographical facts that 
are significant for the topic, reveals the professional connections of the heroines, examines influences 
and continuity. In conclusion, the work gives an overall assessment of the scholarly contribution of 
women to the study of the history of the mining and metallurgical industry in Russia.

Keywords: history of metallurgy, history of technology, history of industry, historiography, biographies 
of women historians, Soviet historical science, gender studies.
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